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21.- Indique el agente etiolégico de las siguientes enfermedades (total 1 punto: 0,2 puntos por cada r CIOStr’d!um tetanf Tetanos 98 50A’ 0 8% 0 BOAJ 0 00/0
correspondencia correcta): - - ' MetOdOIOQ Ia: 0 Clostridium botulinum Botulismo 96,2% 0,0% 2,3% 1,5%
o Tifa | A 1| Burkholderia malii . ) _ 7 Burkholderia mallei Muermo 90,8% 0,0% 9,2% 0,0%
(/)] 9 Metritis contagiosa equina B_ i Trichophyton equinum GeneraC|0n de CrUCIQramaS Con - 8 Streptococcus equf Papera 80,8‘%' 0,0% 15’4(%] 3’8%
UO) ke Muermo | ¢ 3 | Prescotella equi Crossword Puzzle Generator 3 Babesia caballi Piroplasmosis 77,7%  08% 20,0% 1,5%
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3 GJ Papera i i Streptococcus equi subesp. equi = 1 Taylore”a eqwgemtahs Metntls lnfeCCIOSEl 61 ,5 AI 14,6 A) 20,0 AJ 3,8 /O
O E Rodococos is E— i Taylorella equigenitalis (https-//theteaCherSCOrner- net) 6 Tﬂ/panosoma GQUfperdum DUI"ina 57,7‘:%] 0,0% 32,3{%3 10,00Al
4y} Analisis estadistico SPSS 19.0 9 Dermatophilus congolensis DermatofiLosis 53,8% 0,0% 26,2%  20,0%
4 Microsporum equinum DermatofiTosis 49,2% 0,0% 46,9% 3,8%
26.- Indique las enfermedades produtidas por los siguientes agentes eticldgicos (total 2
puntos: 02 puntos por cada correspondencia correcta): 5 Setaria equina Setariosis/Filariosis 31,5% 0,0% 65,4% 3,1%
ol il Correlacion entre calificaciones por bloques (coeficiente de correlacion de Spearman) Comparacion de medias
=i IE a ] o pareadas (prueba de Wilcoxon)
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O : r l l l I : :\fmcrueimminfpng 26) [0-1:; o ' 4r:mcmeiglran::[mmn 26) [c|-1:|'1o h g Nota In::ceiosas ::ngzr a;:] [0-10] * %
T n T rho=0,500, p<0,001 rho=0,500, p<0,001 rho=0,357, p<0,001 e
T Conclusiones:
— — Calificaciones consistentes para distintos métodos de evaluacion | | |
1. Twiorcﬂcrquwrdil & Mkro;mmrqﬁnm o a = W = . Mota sin infecci iosas Nota infecciosas (preg 27-31) Mota crucigrama (preg 26)
EE%&%;«M E%’Eﬁ%ﬁ“ Sistema alterna_lt'lvo > lntegrgdor para evaluar conocimientos especmcos s 5.69+148 6954275 7,0642,15
8. Dermmghi gt Buena aceptacion por estudiantes Mediana 5,85 7,50 7,00
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